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pravnoj stvan UZItelja CROATIA BANKA d.d., Zagreb, Kvaternlkov trg 9, protiv tuzenlka
KRISTINE DUMIC iz Bestovja, V. Nazora 12 i II IVICE DUMICA iz Bestovja, V. Nazora 12
radi pobijanja duznikovih pravnih radnji, dana 09. veljace 2005. godine

presudio je

I. Ugovor o darovanju od 17. lipnja 2004. godine kojim je suduznlk Milka Du
darovala svoju nekretninu k.&.br. 6111 oranica Prudnjak, povrine 1840 m?, upisane u z.k. ul
br. 841 k.o. Strmec, gubi pravni u&inak prema tuzitelju Croatia banci d.d. u diielu u kojem
potrebno za ispunjenje tuziteljevog potrazivanja prema Milki Dumi¢ u iznosu od 1.255.208 K
kuna (slovima: jedanmilijundvijestopedesetpettisu¢advijestoosam kuna i pedesettri Ilpe) s_/
zakonskom zateznom Kamatom od 19. oZujka 2000. godine, pa do isplate.

ll. Darovni ugovor od 20. svibnja 2004. godine kojim je suduZnik Milka Dumic’:;
darovala svoju nekretninu k.&. br. 6118 oranica Lazina, povrsine 1365 m?, upisane u z:k. ul.
br. 643 k.o. Strmec, gubi pravni uinak prema tuzitelju Croatia banci d.d. u dijelu u kojemje
potrebno za ispunjenje tuziteljevog potrazivanja prema Milki Dumic u iznosu od 1.255.208,53 =
kuna (slovima: jedanmilijundvijestopedesetpettisu¢advijestoosam kuna i pedesettri llpe) SE
zakcnskom zateznom kamatom od 19. ozujka 2000. godine, pa do isplate.

lll. Prvotuzena Kfstina Dumié i drugotuzeni Ivica Dumi¢ su duzni dopustiti da tuZitel]
Croatia banka d.d. svoje potrazivanje prema Milki Dumi¢ u iznosu od 1.255.208,53 kuna
(slovima: jedanmilijundvijestopedesetpettisuéadvijestoosam kuna i pedesettri lipe) sa
zakonskom zateznom kamatom od 19. oZujka 2000. godine, pa do isplate, namm iz iznosa
dobivencg prodajom nekretnine k.¢. br. 6111 oranica Prudnjak, povrsine 1840 m?, upisane u
z.k. ul. br. 41 k.0. Strmec i k.&. br. 6118 orarnica Lazina, povréine 1365 m?, upisane u z.k. ul.
br. 843 k.o. Strmec, sve u roku 15 dana,

IV. NalaZe se prvotuie%oj Kristini Dumi¢ i drugotuzenom Ivici Dumiéu da tuzitelfju
Croatia banci d.d. naknade parniéni troSak u iznosu od 7.540,00 kuna sa zakonskom
zateznom kamaiom od dana donc$enja ove presude, pa do isplate, sve u roku od 15 dana.

ObrazloZenje

3 Tuzitelj Croatia banka d.d. (dalje: tuzitelj) u tuzbi od dana 10. prosmca 2004. godine
" havodi da je tuziteli sa duznikom — korisnikom kredita Dumic Stiepanom iz Bestovja, V.
¢ Nazora 12 dana 01. srpnja 1997. godine skiopic Ugovor o dugoroénom kreditu s valutnom
: klauzu!om broj 30-10-1560 u iznosu kunske protuvrijednosti od 272.606,00 DEM. Za
BOsiguranje naplate trazbine tuZitelja iz toCke®. tuzbe Milka Dumic se obvezala kao suduznik,
le je tuZitelj radi namirenja svog dospjelog potrazivanja u iznosu od 1.255. 208,53 kuna sa
Zakonskom zateznom kamatom od 19. oZujka 2000. godine pokrenuo ovréni postupak pred
_,pcmskim sudom u Samaboru, koji je dana 15. ozujka 2001. godine donio rjesenje o ovrsi
Bod poslovnim broje vr-130/01, koje je postalo pravomocéno. U tijeku ovrSnog postupka kod
Suduznika Milke Dumic se nisu nasle pokretnine koje mogu. biti predmet ovrhe, te je ista dala
Brokazni popis imovine u kojim je naznacna suvlasni$tvo nad nekretninama k.€. br. 6111
amca Prudnjak, povrsine 1840 m?, upisane u z.k. ul. br. 641 k.o. Strmec i k.€. br. 6118
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oranica Lazina, povrsine 1365 m® upisane u z.k. ul. br. 643 k.o. Strmec. Provjerom
navedenih podataka u zemljiSnoj knjizi tuzitelj je utvrdio da je suduznica Milka Dumi¢ svoj
suvlasnicki dio nekretnine k.C. br. 6111 upisane u z.k.ul. 641 k.o. Strmec darovala 17. lipnja
2000. godine temeljem Ugovora o darovanju nekretnina svojoj kéerci Dumic¢ Kristini iz
Bestovja, V.Nazora 12, a $to je Opcinski sud u Samoboru provec pod posiovnim brojem Z-
2293/04. Isto je je utvrdio i za k.C. br. 6118 upisane u z.k. ul. br. 643 k.0. Strmec koju je
suduznica Milka Dumi¢ darovala dana 20. svibnja 2004. godine temeljem darovnog ugovora
sinu lvicu Dumicu iz Bestovja , V. Nazora 12 , a $to je Opcinski sud u Samoboru dana 28.
svibnja 2004. proveo pod poslovnim brojem Z-2007/04. Tuzitelj dalje navodi da je takvom
besplatnom pravnom radnjom suduznika Milke Dumic, a u korist tuzenika kao treéih osoba
nanesena S$teta tuzZitelju, te je otudenje nekretnine u svom vlasnistvu suduznik nastojao
onemoguciti namirenje potraZivanje tuzitelja s obzirom da je znao da je u tijeku gore
navedeni ovrSni postupak i da ostala imovina suduZnika nije dostatna za namirenje
tuziteljeve trazbine. TuZitel] iz navedenih razloga pobija pravne radnje suduznika i predlaze
da sud donese presudu kako je to odluceno u izreci ove presude. Prvctuzenoj Kristini Dumic
(dalje: prvotuzenik) i drugotuzenom lvici Dumiéu (dalje: drugotuzenik) je uz rieSenje ovog
suda poslovne oznake P-1281/04 od dana 05. sije¢nja 2005. godine dostavijena tuzba s
prilozima radi odgovera u roku od 15 dana od dana primitka tog rjeSenia, kojim rieSeniem su
prvo i drugo tuzenik upozoreni da ukoliko ne podnesu pisani odgovor na tuzbu u danom im
roku, da ée se donijeti presuda kojom se prihvacéa tuzbeni zahtjev, sukladno ¢l. 331b. Zakona

o parnicnom postupku.
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Prvo i drugo tuzenik su navedeno rjesenje uredno zaprimili dana 07. sije¢nja 2005.
godine, a na istu tuzbu nisu podnijeli pisani odgovor.

Sukladno ¢&l. 331b. st. 1. Zakona o parniénom postupku ("NN" br. 53/91, 91/92,
111/99, 88/01, 117/03), dalje ZPP-a, odredeno je da ako tuzenik ne podnese odgovor na
tuzbu u odredenom roku donijet ¢e se presucz kojem se cithvaia tuzbani zshtjev (presuds
zbog ogluhe), ako su tuZeniku tuzba i pocziv za davenje odgovora na tuzZbu uredno
dostavljeni, ako.@snovanost tuZzbenog zahtjeva proizlazi iz Cinjenica navedenih u tuzbi, te ako
ginjenice na kojima se temelji tuzbeni zahtjev nisu u protivnosti s dckazima koje je sam
tuzitelj podnio ili s &injenicama koje su opée poznate, te ukclike ne postoje opce poznate
okolnosii iz kojih proizlazi da su tuzenika sprijecili opravdani razlozi da pocdnese odgovor na

tuzbu.
Kako su isﬁUnjeni uvjeti iz ¢l. 331b. st. 1. ZPP-a, valjalo je udovoljiti tuZbenom

zahtjevu tuzitelja i donjjeti presudu zbog ogluhe.
2
Odluka o tro$kovima ovog postupka temelji se na odredbi ¢&i. 154. st. 1 ZPP-a, a
trodak tuziteija sastoji se od troska sudske pristojbe na tuZbu u iznosu od 5.000,00 kuna,
trodka sudske pristojbe na presudu zbog ogluhe u iznosu od 2.500,00 kuna i troska sudske
pristojbe za povijesni z.k. izvadak u iznosu od 40,00 kn, sukladno Cl. 155. ZPP-a. L

CPCINSKI SUD U SAMOBORU
dana 09. veljace 2005. godine
Sudac:

Darko Zupandié, v. T.
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Protiv ove presude zbog ogluhe dopustena je Zzalba Zupanijskom sudu u Yelikoj Gorlcl.__Z_,ﬁllb ;

ove presude.
Presuda zbog ogluhe ne moze se pobijati zbog pogre

stanja.
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